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RESUMEN

Este trabajo ha tenido por objetivo, determinar la existencia de relacion
significativa entre las variables prision preventiva y la afectacién al derecho a la
libertad de los procesados en el primer juzgado de investigacion preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 2019, investigacion disefio de investigacion
aplicada, de tipo descriptiva correlacional, utilizando las técnicas de la
observacién y la encuesta, se elaboraron y validaron los instrumentos para cada
variable, las que fueron administradas a las muestras probabilisticas compuesta
por 120 personas, entre fiscales, Jueces y abogados litigantes: La prueba de
hipotesis se realizé aplicando la prueba no paramétrica chi cuadrada de
homogeneidad; teniendo por resultados: 1) Existe relacion significativa, legalidad
y la afectacién al derecho a la libertad, 2) Existe relacién proporcionalidad y la
afectacion al derecho a la libertad del procesado, 3) Existe relacién significativa
la excepcionalidad y la afectacion al derecho a la libertad del procesado, 4) Existe
una relacién significativa entre la jurisdiccional y la afectacion al derecho a la
libertad del procesado, 5) Existe relacion significativa, la motivacion y la
afectacion al derecho a la libertad del procesado; y 6) Existe relacion significativa,
prision preventiva y la afectacion al derecho a la libertad del procesado en el
primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo
2019, nivel de significancia de 0,05, Conclusiones: 1) Existe relacion significativa,
motivacién y la afectacién al derecho a la libertad del procesado, en el nivel de
significacion menor de 0,05 (0,040<0,05). 2) Existe relacion significativa,
jurisdiccional y la afectacion al derecho a la libertad del procesado, en el nivel de
significacion menor de 0,05 (0,027<0,05).3) Existe relacién significativa, la
excepcionalidad y la afectaciéon al derecho a la libertad del procesado, el nivel de
significacion menor de 0,05 (0,043<0,05).4) existe relacidon significativa, la
proporcionalidad y la afectacion al derecho a la libertad del procesado, el nivel
de significacion menor de 0,05 (0,038<0,05). 5) Existe relacién significativa, la
legalidad y la afectacion al derecho a la libertad del procesado, el nivel de
significacion menor de 0,05 (0,042<0,05. 6) En consecuencia, la valoracion de
significancia determina la relacion significativa de las variables la prision
preventiva y la afectacion al derecho a la libertad del procesado en el Primer
Juzgado de Investigacidén Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019.
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Como el nivel de significacion menor de 0,05 (0,044<0,05) por lo que aceptamos

la hipétesis alterna.

Palabras clave: prision preventiva, afectacion al derecho, libertad,

procesados.
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ABSTRAC

The objective of this work was to determine the existence of a significant
relationship between the variables of preventive detention and the impact on the
right to freedom of the defendants in the first preparatory investigation court of
the Province of Coronel Portillo 2019, applied research design investigation,
descriptive correlational type, using observation and survey techniques, the
instruments were developed and validated for each variable, which were
administered to the probabilistic samples composed of 120 people, including
prosecutors, judges and litigating lawyers: The hypothesis test It was carried out
by applying the non-parametric chi-square test of homogeneity; having as results:
1) There is a significant relationship, legality and the impact on the right to
freedom, 2) There is a relationship proportionality and the impact on the right to
freedom of the accused, 3) There is a significant relationship between
exceptionality and the impact on the right to freedom freedom of the defendant,
4) There is a significant relationship between the jurisdiction and the impact on
the right to freedom of the defendant, 5) There is a significant relationship, the
motivation and the impact on the right to freedom of the defendant; and 6) There
is a significant relationship, preventive detention and the impact on the right to
freedom of the accused in the first Preparatory Investigation Court of the Province
of Coronel Portillo 2019, significance level of 0.05, Conclusions: 1) There is a
significant relationship, motivation and the effect on the right to liberty of the
accused, at a significance level of less than 0.05 (0.040 <0.05). 2) There is a
significant jurisdictional relationship and the effect on the right to freedom of the
accused, at a significance level of less than 0.05 (0.027 <0.05). 3) There is a
significant relationship, the exceptionality and the effect on the right to freedom
of the accused, the level of significance less than 0.05 (0.043 <0.05) .4) there is
a significant relationship, proportionality and the effect on the right to liberty of the
accused, the level of significance less than 0.05 (0.038 <0.05). 5) There is a
significant relationship, the legality and the impact on the right to freedom of the
accused, the level of significance less than 0.05 (0.042 <0.05. 6) Consequently,
the significance assessment determines the significant relationship of the
variables: preventive detention and the impact on the right to freedom of the
defendant in the First Court of Preparatory Investigation of the Province of
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Coronel Portillo 2019. As the level of significance less than 0.05 (0.044 <0.05) so
we accept the alternate hypothesis.

Keywords: preventive detention, violation of rights, freedom, defendants.
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INTRODUCCION

En Latinoamérica, una aproximacion de personas en prision preventiva es
de 36.3% del total de la poblacién penitenciaria, dicha aplicacion se torna
exagerada, arbitraria e ilegal convirtiéndose en un fenébmeno crénico en la region,
siendo una de las dificultades mas graves y extensos que afrontan los Estados
miembros de la Organizacién de los Estados Americanos (OEA) en cuanto al
respeto y garantia de los derechos de los hombres privadas de libertad.
(Vasquez, 2020)

“La prisibn preventiva es una disposicion que afecta el derecho
fundamental a la libertad, precisamente por su grado de afectacion a un valor tan
importante para las posiciones garantistas, siendo que aun disfruta de la

presuncion de inocencia” (Morillas, 2016).

De acuerdo a la realidad procesal, se detecto que el uso de la medida de
prision preventiva, se ha generalizado como si este fuera el inico camino para
investigar o resolver cualquier hecho delictivo, dejando de lado la naturaleza
excepcional de la medida, asi también obviando los graves dafos que ocasiona
al derecho a la libertad ademas de otros derechos adicionales a este como lo es
el trabajo, la familia entre otros. Asi como también podemos mencionar los
plazos que, el mismo codigo procesal penal se detallan con exactitud, en la
practica un investigado que no cuenta con abogado y no ejercita su derecho para
hacer respetar los plazos no pudiera salir del centro penitenciario donde se
encuentra en calidad de investigado, al que por cierto no le encontraron

responsabilidad en todo el tiempo que se determind la prisién preventiva.

Sobre los plazos, la CIDH refiere que “la modificacién del Cédigo Procesal
Penal, en relacion a este, resulta contraria a la racionalizacion del uso de la
prision preventiva conforme a los estdndares internacionales en la materia, y
como parte de un abordaje tolerante de los aspectos técnicos de la problematica
delictiva y de la aplicacion eficaz del sistema criminal” (como se cité en Vasquez,
2020)
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CAPITULO |

1.1. EL PROBLEMA DE INVESTIGACION
1.1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

La prision preventiva es una institucion criticada duramente durante toda
su historia debido a que constituye a una medida restrictiva del derecho
fundamental a la libertad que se encuentran en una investigacion procesal, estas
criticas se basan el hecho de que la restriccion de la libertad de movilidad actlua
sobre una persona respecto de la cual se presume su inocencia. Por lo que la
doctrina actual del garantismo penal considera que la medida cautelar en
cuestion no es sino el rezago historico de los sistemas de enjuiciamiento de la
época medieval, caracterizados por el uso constante de procesos ocultos y
reservados, pero sobre todo inhumanos y degradantes de la dignidad del ser
humano. (Zapatier, 2020)

Cabana (2015), Sefiala que otro de los problemas que genera esta
medida es el colapso de los centros penitenciarios, siendo que estos fueron
creados para la ejecucion de la pena y la reinsercion de los procesados a la
sociedad, siendo asi en los ultimos diez afios, la poblacién penitenciaria se ha
duplicado y ya sobrepasan los 71 mil internos. Todos los informes oficiales y
extra oficiales afirman que tenemos una sobrepoblacién de 124% de reos. Ello
significa que casi 40 mil internos no tienen cupo en las carceles peruanas, Con
estas cifras, el Perl es uno de los paises con mayor hacinamiento de América

Latina en el aspecto porcentual. (p.16)

El motivo de decidir si un individuo ha de mantenerse en libertad durante
el desarrollo del proceso penal en su contra o ha de ser recluido
anticipadamente, es una de las cuestiones mas discutidas a lo largo de la historia
del derecho procesal penal. Mas aun si apoyamos la idea que dicho
encarcelamiento resulta siendo ilegitimo y arbitrario, no porque no existan
razones suficientes para una posible condena sino por la ausencia de estos.
Tenemos uno de los principios fundamentales a la libertad lesionadas por
motivos procesales, existiendo mejores medidas a imponer que garantizan de la

misma manera la presencia del imputado en el proceso, lo que lo convierte en
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un problema de uso para los jueces sobre cuyas espaldas recae el peso de dotar

de contenido a esas disposiciones enmarcandolas en el cuadro constitucional.

Asimismo se extiende por un pedido del fiscal prolongado de la prision
preventiva, siendo que este imputado estara privado de su libertad por un tiempo
determinado, muchas veces se queda por un tiempo desproporcional, ya que el
representante del ministerio publico solicita mas tiempo para que pueda recabar
los indicios suficientes para poder encontrar la responsabilidad o participacion
de este imputado, sin tomar en cuenta la perdida drastica en la vida futura del

imputado (hijos, en caso de no tenerlo proyectos de vida que se truncan).

El presente trabajo, pretende demostrar la vulneracion de derechos
constitucionales y la mala aplicacion de esta medida coercitiva, vulnerando un
derecho fundamental que confiere la constitucion politica a la persona, con una
medida restrictiva de la libertad, que muchas veces por fuerza mayor o por la
inmediatez (prensa) conllevan a tomar esas decisiones de privar de la libertad a
personas que bien se les podria otorgar una comparecencia restringida, asi
también que los sefiores magistrados deben analizar bien los hechos y no se
puede privar de su libertad a las personas por se tiene la facultad si no también

ver los arraigos y la gravedad de la pena.

1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. PROBLEMA GENERAL

e ¢;De qué manera se relaciona la prisidbn preventiva y la afectacion al
derecho a la libertad de los procesados en el primer Juzgados de

Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019?
1.2.2. PROBLEMAS ESPECIFICOS

e (Qué, relacién existe entre la legalidad y la afectacion al derecho la
libertad del procesado en el primer Juzgado de Investigacién Preparatoria

de la Provincia de Coronel Portillo 20197
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¢, Qué relacion existe entre la proporcionalidad y la afectacion al derecho
a la libertad del procesado en el primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019?
e ¢ Qué relacion existe entre la excepcionalidad y la afectacién al derecho a
la libertad del procesado en el primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 20197

e ¢ Qué relacion existe entre la jurisdiccionalidad y la afectacion al derecho
a la libertad del procesado en el primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019?

e (¢ Qué relacion existe entre la motivacion y la afectacion al derecho a la
libertad del procesado en el primer Juzgado de Investigacién Preparatoria

de la Provincia de Coronel Portillo 2019?

1.3. OBJETIVO GENERAL Y OBJETIVOS ESPECIFICOS
1.3.1. OBJETIVO GENERAL

e Analizar si existe relacion significativa entre la prisibn preventiva y la
afectacién al derecho a la libertad de los procesados en el primer Juzgado

de Investigacién Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019
1.3.2. OBJETIVO ESPECIFICO

o Determinar la relacion que existe entre la legalidad y la afectacion al
derecho a la libertad del procesado en el primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019

e Determinar la relacion entre la proporcionalidad y la afectacién al derecho
a la libertad del procesado en el primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019.

e Determinar la relaciéon entre la excepcionalidad y la afectacién al derecho
a la libertad del procesado en el primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019.



e Determinar la relacion entre la jurisdiccionalidad y la afectacion al derecho
a la libertad del procesado en el primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019.

e Determinar la relacién entre la motivacion y la afectacién al derecho a la
libertad del procesado en el primer Juzgado de Investigacion Preparatoria

de la Provincia de Coronel Portillo 2019.

1.4. HIPOTESIS Y/O SISTEMA DE HIPOTESIS
1.4.1. HIPOTESIS GENERAL

HG= Existe una relacion significativa entre la prision preventiva y la
afectacion al derecho a la libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel
Portillo 2019.

1.4.2. HIPOTESIS ESPECIFICAS

H1= Existe una relacion significativa entre la legalidad y la afectacién al
derecho a la libertad del procesado en el primer Juzgado de

Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019

H2=. Existe relacion entre la proporcionalidad y la afectacion al derecho
a la libertad del procesado en el primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019.

H3=. Existe una relacion significativa entre la excepcionalidad y la
afectacién al derecho a la libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel
Portillo 2019.

H4=. Existe una relacion significativa entre la jurisdiccional y la

afectacién al derecho a la libertad del procesado en el primer
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Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel
Portillo 2019.

H5=. Existe una relacion significativa entre la motivacion y la afectacion
al derecho a la libertad del procesado en el primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo
20109.

1.5. VARIABLES
1.5.1. VARIABLE 1: PRISION PREVENTIVA

El Diccionario Juridico de Perrot (2008), a la Prision Preventiva, como una
medida de seguridad adoptada por la autoridad judicial que entiende en el
asunto, a efectos de evitar que el imputado se sustraiga a la accion de la justicia.
Para ser decretada se necesita la existencia de semiplena prueba de haberse

cometido el delito que se le imputa.

1.5.2. VARIABLE 2: DERECHO A LA LIBERTAD DE LOS
PROCESADOS

Es un derecho fundamental engloba en sentido amplio, el Derecho a la
Libertad de conciencia, culto, libre desarrollo de la personalidad, conciencia,
residencia, transito, reunién, asociacion, entre otros. Intentar explicar el derecho
a la libertad del procesado desligado del derecho a la libertad en general, es
dificil, pero para ello existe amplia doctrina; que explica el alcance de este
derecho. (Morales S, 2020, p. 1)



1.5.2. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

LA PRISION PREVENTIVA Y LA AFECTACION AL DERECHO A LA LIBERTAD DE LOS PROCESADOS EN LOS JUZGADOS
DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE UCAYALI - CALLERIA — PERIODO 2016 -2017

Variables Dimension Indicador Escala inicial de|Calificacion
medicion final
VARIABLES 1 Legalidad Garantias previstas por la ley Preguntas cerradas Si
Prision Preventiva. proporcionalidad  |relacién de la medida con los hechos dicotomicas No
Excepcionalidad Inexistencia de medidas alternativas
Jurisdiccionalidad  [Juez competente Si
Motivacion Debida motivacion de la resolucion Preguntas  cerradas NO
dicotbmicas
garantiza que no se afecte indebidamente la|Preguntas cerradas Si
VARIABLE 2 Objetiva libertad fisica de las personas dicotémicas NO
_ prohibe la detencién arbitraria
Derecho ala Libertad
de los procesados
derecho relativo
Subjetiva
libertad locomotora
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1.6. JUSTIFICACION E IMPORTANCIA

1.6.1. JUSTIFICACION
1.6.1.1. Tebrica

A través de la presente investigacion se pretende consolidar los principios
de la institucién de la prision preventiva, como una medida limitativa de derechos,
en la cual abordaremos sus principios, naturaleza, requisitos, exigencias, entre
otros. Asimismo, analizaremos los derechos que son vulnerados por la
imposicion de dicha medida cautelar, centrando nuestro analisis a la afectacion

al derecho a la libertad que viene a ser el problema materia de investigacion.
1.6.1.2. Social

En cuanto a la prision preventiva y la afectacion al derecho a la libertad
de los procesados, cabe sefalar que tendra un impacto social en los Juzgados
de investigacion preparatoria de la provincia de coronel portillo, esto quiere decir
que el poder judicial, la fiscalia y la comunidad de abogados litigantes, son
quienes seran directamente beneficiados, siendo de suma importancia que los
conocimientos respecto a esta institucion se profundicen para determinar el
grado de afectacion de la medida al derecho a la libertad como un derecho

fundamental.

Nuestro aporte sera analizar las posiciones doctrinales, el debate
constitucional de la Constitucion de 1993, asi como jurisprudencia nacional e
internacional sobre el particular, con una recoleccion de datos con fuente
primaria sobre los procesos penales en los Juzgados de Investigacion
Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo que permitird contrastar en la

realidad de la imposicién de esta medida.
1.6.1.3. Metodolégica

Se dotaran de validez y confiabilidad a los instrumentos de recoleccion de

datos.



1.6.1.4. Importancia

Debemos entender que la prision preventiva es una medida excepcional,
considerada como la ultima ratio dentro de un proceso penal en investigacion,
gue tiene por finalidad garantizar el efectivo desarrollo del proceso, sin embargo,
la garantia del proceso afecta el derecho a la libertad del procesado que es un
derecho fundamental, teniendo en cuenta que el investigado no ha sido
declarado culpable. En consecuencia, la importancia de la presente investigacion

radica en el grado de afectacién de la medida hacia un derecho fundamental.
1.7. VIABILIDAD

Se considera que el proyecto de investigacion es viable, para lograr los
resultados, la delimitacion temporal y espacial, se ajusta a las posibilidades del
investigador, al tener domicilio y centro de trabajo en la Ciudad de Pucallpa, que
nos brinda la posibilidad de realizar el trabajo de investigacion ,teniendo la
facilidad de seleccionar la muestra y recolectar los datos, sus informaciones y
conclusiones que son fuente de valiosa ayuda, cuyos resultados nos permitira
establecer de qué manera la prision preventiva afecta al derecho a la libertad
del procesado en el los Juzgados de Investigacion Preparatoria de la Provincia

de Coronel Portillo.
1.8. LIMITACIONES

Resistencia de algunos investigados a participar en este proceso,
considerando a la prisién preventiva y al derecho a la libertad del procesado, una

variables muy compleja y sensible.
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CAPITULO I

MARCO TEORICO
2.1. ANTECEDENTES
2.1.1. INTERNACIONALES

Zapatier (2020), “La aplicacion de la prisidon preventiva y el principio de
presuncion de inocencia Estudio de casos sobre la aplicacién indebida de la
prision preventiva en los delitos de hurto y robo” (Tesis de maestria), Universidad
Andina Simén Bolivar — Quito, concluye: El nimero de personas afectadas por
la prisidn preventiva es alta, el 34% de una poblacién carcelaria en enero de
2019, es unrécord histoérico de 38,602 personas, con esta medida se contraviene
el derecho a la presuncion de inocencia garantia fundamental del debido
proceso, generando que la Defensoria Publica; considere de abusiva e
indiscriminada su utilizacion, haciéndose eco de fervientes criticas vertidas,
desde la Comision Interamericana de Derechos Humanos, que ha recalcado la
necesidad imperiosa de que se apliquen los principios de necesidad, utilidad,
proporcionalidad, legitimidad y razonabilidad previamente a dictaminarse el
encierro cautelar, haciendo prevalecer el derecho a la libertad, asi como a la
presuncion de inocencia del que gozan los procesados. Lo mas grave de esta
situacion es que pese a existir un desarrollo jurisprudencial sumamente amplio y
complejo en esta materia, realizado adecuadamente por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos en mas de veinte afios, su utilizacion efectiva ha sido
muy restringida, lo que ha determinado las altas tasas de prision de la poblacion

ecuatoriana.

Obando (2018), “Prision preventiva: Las tensiones entre la eficacia
procesal y presuncion de inocencia” - Universidad Andina Simoén Bolivar — Sede
Ecuador (Tesis de Maestria), concluye: que ha tenido como finalidad evidenciar
las tenciones que genera la prision preventiva entre: la eficacia procesal y los
derechos de libertad y presuncion de inocencia. La premisa de su aplicacién
debe ser proporcional, necesaria y excepcional, evitando uso exagerado y
arbitrario de esta medida cautelar, es una investigacion tedrica, extraida de
textos académico, estudios, instrumentos internacionales sobre Derechos

Humanos y jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en
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donde la estadistica y casuistica, revelan la intensidad del uso de la prision
preventiva en el Ecuador, un enfoque del garantismo penal, donde el Estado
debe garantizar el derecho a la verdad y el acceso a la justicia de las victimas.
La segunda fuente de informacién —estadistica y casuistica-, fue obtenida de
informacion oficial de instituciones del sector justicia en el Ecuador, en donde se
analizaron casos procesados en las unidades con competencia en delitos
flagrantes de Quito y Guayaquil; reflexionando respecto de las particularidades

encontradas en cada uno de ellos.

Martinez, (2017) “la prision preventiva y la presuncion de inocencia” -
(Tesis de Maestria), concluye: que existe una contraposicion espontanea en
razon de los derechos individuales frente a la potestad punitiva del Estado. Es
innegable la progresividad de los derechos, en especial el de la libertad, pero por
otro lado un elevado indice de criminalidad, e incluso la aparicion de nuevas
formas delictivas, obligan a optar por la aplicacion de medidas cautelares de
ultima ratio. Pretender dilucidar sobre la imposicién de la medida cautelar de
prision preventiva frente a un estatus de la inocencia es ubicarse en una linea
muy fina y delicada de los derechos y de los principios que le atafien al Estado,
en representacion de la sociedad, a las victimas y a los procesados, que pese a

encontrarse en esa calidad no han perdido sus derechos. (p.11)
2.1.2. NACIONALES

Saldafia (2019), “La prision preventiva y la vulneracion de los derechos
fundamentales de las personas imputadas por Delitos de Flagrancia en el Distrito
Judicial de Ucayali, periodo 2016” (tesis de maestria), concluye: que la
correlacion es muy alta, es decir, “La prision preventiva influye de manera
positiva alta en la afectacion de los derechos fundamentales de las personas

imputadas por delitos de flagrancia en el distrito judicial de Ucayali. (s/p)

Mercedes, (2019) “Estudio dogmatico, prision preventiva en los delitos
con flagrancia segun el nuevo codigo procesal penal— 2079”-(Tesis de posgrado)
concluye: De esta manera se demuestra que la hipétesis planteada se cumple
porque en esta jurisdiccion no se vulnera mucho los derechos de los imputados
porque los fundamentos dogmaticos que determinan la prisién preventiva en los

delitos con flagrancia segun el nuevo cédigo procesal penal, se determina a



11

través de la jurisprudencia de la corte interamericana de derechos humanos.
(s/p)

Cabana (2015) en su tesis titulada “Estudio el Abuso del Mandato de
Prisién Preventiva y su Incidencia en el Crecimiento de la Poblacion Penal en el
Pert” Tesis de Maestria; concluye: Que la prision preventiva, constituye una
medida cautelar de caracter personal, cuya finalidad acorde con su naturaleza,
es la de garantizar el proceso en sus fines caracteristicos, y el cumplimiento de
la futura y eventual pena que pudiera imponerse. No puede asignarse a esta
medida una naturaleza tal que la haga devenir en una medida de seguridad o,
incluso, en una pena anticipada. Cuando se indica que no puede devenir en una
pena anticipada, por lo que seria violatoria de la presuncion de inocencia,
consideramos que es debido a que esta medida esta limitada por reglas de

legalidad, proporcionalidad, provisionalidad, temporalidad y variabilidad (s/p).

”

Fernandez, (2016) en su articulo “El Derecho y la Libertad como proyecto
concluye: que la figura del “proyecto de vida”, enfocandose en sus cimientos
filosoficos, y en su relacion con la libertad y la persona como “ser libertad”. Para
ello, el autor explica las distintas definiciones que se han elaborado con respecto
al ser humano como sujeto de Derecho, y las nociones de “libertad como
proyecto” que han esbozado filésofos como Jean Paul Sartre, Xavier Zubiri,

Julian Marias, Karl Jaspers, entre otros.
2.1.3. LOCALES

Wong, (2018) en su tesis sobre “La prision preventiva y el derecho a la
defensa en los juzgados penales de investigacion preparatoria de la Provincia de
Coronel Portillo 2017”. concluye: La medida coercitiva de prision preventiva es
concedida por el Juez de la investigacion preparatoria de la Provincia de Coronel
Portillo, tanto en la comision del delito en flagrancia y no flagrancia, y se concede
a sola solicitud del Ministerio Publico, quien, a sola imputacién de la falta de
arraigo, laboral, familiar, aparente entorpecimiento de la actividad probatoria, sin
importar la naturaleza del delito, esto quiere decir se presume la responsabilidad

del investigado. (p. 74)
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Serrano (2015), en su tesis titulada “Prision preventiva judicial y la
vulneracion del derecho de presuncién de inocencia del investigado en el distrito
de Padre Abad, Ucayali, 2014-2015”, concluye: “Que tanto magistrados como
abogados refieren que, la prision preventiva previo a recaer en una sentencia

firme, es inconstitucional, por la presunta inocencia del investigado”.

2.2. BASES TEORICAS
2.2.1. BASES TEORICAS DE LA PRISION PREVENTIVA

“En general, se entiende como prision a la accién de prender (v.), coger,
asir o agarrar. Carcel u otro establecimiento donde se encuentran personas
privadas de libertad, como detenidos, procesados o condenados” (Cabanellas,
2008 p. 474)

Cabanellas, (2008), entiende a la prisibn preventiva, como aquella
decision del juez penal que dispone mediante resolucién debidamente motivada,
por existir sospecha contra el investigado por un delito de cierta gravedad al
menos y por razones de seguridad evitando su fuga u ocultacién, si como la

ulterior actividad nociva. (p.475)

Segun Cubas (2009) “es una medida coercitiva de caracter personal,
provisional y excepcional, que dicta el Juez de la Investigacion Preparatoria en
contra de un imputado, en virtud de tal medida se restringe su libertad individual
ambulatoria, para asegurar los fines del proceso penal. Este mandato esta

limitado a los supuestos que la ley prevé.” (p. 334)

Bajo la misma linea Chavez, (2013) sostiene que, “es el sometimiento por
parte del estado a una persona sospechosa de haber cometido un delito a una
medida de privacién de libertad previa a la comprobacion judicial de su
culpabilidad.”

Sanchez (2011) “La prisién preventiva se ubica dentro de las medidas
cautelares o de coercién procesal, que cumplen la funcién de aseguramiento de

los objetivos del proceso penal” (p. 95).
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“La prision preventiva no supone un adelantamiento de la condena que
eventualmente cumpliria el imputado en caso de ser hallado culpable, puesto
que no tiene naturaleza sancionatoria; sino estrictamente procesal o cautelar”
(Sanchez, 2011, p. 95).

2.2.1.1. TEORIAS DE LA PRISION PREVENTIVA
2.2.1.1.1. Teoria procesalista

Helie (1853), afirma que “la prisibn preventiva no es una pena,
puesto que ninguna pena puede existir donde no hay culpable declarado
como tal en juicio”. En el mismo orden de ideas Rodriguez (1998),
establece que “es una medida cautelar, teniendo en cuenta que los fines
de la medida cautelar son preservar el desarrollo adecuado del proceso y

asegurar la ejecucion de la pena” (como se cité en Osio, 2016, p. 26).
2.2.1.1.2. Teoria Sustancialista

“Esta corriente afirma que la prision preventiva es una sancion
penal adelantada, para esta corriente, como una pena se trata de un
derecho penal de peligrosidad presunta, que sobre la base de esta impone

penas sin sentencia condenatoria formal” (Osio, 2016, p. 32).
2.2.1.2. PRINCIPIOS DE LA PRISION PREVENTIVA

La prisidbn preventiva, se sustenta en tres grandes principios que los

siguientes autores lo describen de la siguiente manera:
2.2.1.2.1. Razonabilidad

“La razonabilidad de la medida exige elementos de conviccion que,
por un lado, se estimen razonablemente la comision de un delito; y, por
otro que sean graves Yy fundados que lo vinculen como autor o participe

del mismo” (Albafiil S - Corte Superior de Justicia Lambayeque, s/f).

2.2.1.2.2. Proporcionalidad

“Es una herramienta que permite determinar la constitucionalidad

de la privacion del derecho principal establecida en la Constitucion
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Politica, y que el Estado debera actuar conforme a ley” (Castillo, 2010,
citado por Tuesta T, 2019, p. 19).

2.2.1.2.3. Necesidad

Sefiala que el imputado, en razén a sus antecedentes y otras
circunstancias del caso particular, permita colegir razonablemente que
tratara de eludir la accion de la justicia (peligro de fuga) u obstaculizar la
averiguacion de la verdad (peligro de obstaculizacion). (Arbadil, s.f - Corte

Superior de Justicia Lambayeque)
2.2.1.3. CARACTERISTICAS DE LA PRISION PREVENTIVA

Para Arbaiiil, juez superior de la sala liquidadora penal transitorio de Jaén

la prision preventiva debe cumplir las caracteristicas siguientes:

Excepcional. — “Debemos comprender que el ordenamiento
juridico penal contempla otras medidas cautelares menos graves
para el procesado, siendo que el mismo legislador reconoce que la
prision preventiva es una medida extraordinaria, no siendo posible

utilizarlo con facilidad”

Provisional. - Es decir, no es definitiva y se dicta por un plazo, que
no durara mas de nueve meses 0 mas de dieciocho meses
tratandose procesos complejos. Esto se entenderia que cumplido
el plazo el juez ordenaria la inmediata libertad del imputado,
condicién que no se realiza, debido a las recurrentes solitudes de

la fiscalia para ampliar la medida.

Variable. — “Quiere decir que puede cesar si nuevos elementos de
conviccion demuestran que no concurren los motivos que
determinaron su imposicion y resulta necesario sustituirla por una

medida de menos gravedad” (Parrafos 2,3 y 4).
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2.2.1.4. MEDIDA DE PRISION PREVENTIVA EN EL PERU

La prision preventiva es la mediada de coercion de caracter personal de
mayor magnitud reconocida por la legislacién peruana, que consiste en la
privacion de la libertad del imputado mediante el ingreso a un centro penitenciario
por un lapso determinado, de modo de asegurar su presencia en el proceso, y
asi evitar que lo obstaculice. (Ugaz F, s/f, p. 78) Para Cubas, (2009) “es también
una medida, que dicta el juez de la investigacion preparatoria en contra de un
imputado, en virtud de tal medida se restringe su libertad individual ambulatoria”
(p. 382).

2.2.1.4.1. Presupuestos materiales de la prisién preventiva

Al ser la medida cautelar personal mas radical y aflictiva, el legislador ha
establecido puntuales exigencias, requisitos objetivos y concurrentes previstos
en el Nuevo Cddigo Procesal Penal (2004), para su aplicacion, tales como:

Presupuestos materiales. - 1. El Juez, a solicitud del Ministerio Publico,
podra dictar mandato de prision preventiva, si atendiendo a los primeros

recaudos sea posible determinar la concurrencia de los siguientes presupuestos:

a) Que existen fundados y graves elementos de conviccién para
estimar razonablemente la comisién de un delito que vincule al

imputado como autor o participe del mismo.

b) Que la sancién a imponerse sea superior a cuatro afios de pena

privativa de libertad; y

c) Que el imputado, en razén a sus antecedentes y otras
circunstancias del caso particular, permita colegir razonablemente
qgue tratara de eludir la accién de la justicia (peligro de fuga) u
obstaculizar la averiguacion de la verdad (peligro de

obstaculizacion). (art. 268)
2.2.1.4.2. Presupuestos formales de la prisidn preventiva

Céceres (2007), afirma que “segun la regulacion expresada por el Cédigo

Procesal, existen ciertos presupuestos formales de inexigible aplicacién. Como
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la audiencia de prision preventiva regulada por los apartados uno y dos del
articulo doscientos sesenta y uno del NCPP que se detallan de la siguiente
manera” (Derecho 911, 2017):

a) Requerimiento cautelar a solicitud del Ministerio Publico

b) Realizacion de la audiencia de prisidbn preventiva dentro del
plazo legal de las cuarenta y ocho horas siguientes a su

requerimiento.

c) Concurrencia a la evaluacioén del Fiscal requirente, del imputado
y de su defensor sino asiste el defensor de confianza o el abogado

no tiene se le remplaza en el acto o interviene el defensor de oficio.

2.2.1.4.3. Laduracion de la prision preventiva

Para Sanchez Velarde “la prisidon preventiva tiene sus limites temporales
y establece sus plazos” (como se citd en Derecho 911, 2017). En nuestro
ordenamiento juridico (Codigo Procesal Penal, 2004) se sefiala acerca de la

duracién, lo siguiente:

La prision preventiva no durard mas de nueve (9) meses.

2. Tratandose de procesos complejos, el plazo limite de la prision
preventiva no durara mas de dieciocho (18) meses.

3. Para los procesos de criminalidad organizada, el plazo de la

prisién preventiva no durara mas de treinta y seis (36) meses

“El caréacter provisional de la prisibn preventiva esta relacionado
directamente con el derecho a un proceso sin dilaciones indebidas, es el derecho
que tiene todo justiciable a que su situacion juridica sea resuelta en un plazo
razonable” (Wong 2018 p. 42).

2.2.1.4.4. Prolongacion de la prision preventiva

El Tribunal Constitucional: Al respecto: En cuanto al caso penal
submateria se tiene un proceso complejo en que el plazo de la duracion de la
prisidbn preventiva se encuentra establecido en 18 meses, contexto en el que

resulta inoportuno el alegato de la supuesta aplicacion de la prolongacion de la
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prision preventiva, que es un instituto procesal distinto que no guarda relacion

con el caso constitucional de autos. (como se cit6 en Wong, 2018, p. 42)

Segun el Nuevo Codigo Procesal Penal (2004) sefala: respecto a la

prolongacion de la prisién preventiva lo siguiente:

1. Cuando [...] importen una especial dificultad o prolongacién
de la investigacion o del proceso y que el imputado pudiera
sustraerse a la accién de la justicia u obstaculizar la actividad
probatoria, [...].

2. Excepcionalmente, se [...] podra adecuar el plazo de
prolongacion de la prision preventiva otorgado a los plazos
establecidos, siempre que se presenten circunstancias de especial
complejidad que no fueron advertidas en el requerimiento inicial
[..]

3. La resolucién que se pronuncie sobre el requerimiento de
prolongacion de la prision preventiva podra ser objeto de recurso
de apelacion [...].

4. [...]la prisién preventiva podra prolongarse hasta la mitad de

la pena impuesta, cuando esta hubiera sido recurrida. (articulo 274)

2.2.1.4.5. Cesacion de la prision preventiva

Carrién (2016), sefala que: “La cesacion persigue que culmine la prision
preventiva, a través de la variacion de la misma por alguna otra modalidad de
comparecencia, esto es, comparecencia con restriccion o0 comparecencia

simple” (p. 97).

Respecto a ello el Nuevo Cédigo Procesal Penal (2004) sefiala:

1. El imputado podra solicitar la cesacion de la prisién preventiva y
su sustitucion por una medida de comparecencia las veces que

lo considere pertinente.
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2. El Juez de la Investigacion Preparatoria decidira siguiendo el

trdmite previsto en el articulo 274.

3. La cesacion de la medida procederd cuando nuevos elementos
de conviccion demuestren que no concurren los motivos que
determinaron su imposicion y resulte necesario sustituirla por la
medida de comparecencia. Para la determinacién de la medida
sustitutiva el Juez tendra en consideracion, adicionalmente, las
caracteristicas personales del imputado, el tiempo transcurrido

desde la

4. El Juez impondra las correspondientes reglas de conductas
necesarias para garantizar la presencia del imputado o para

evitar que lesione la finalidad de la medida. (articulo 274°)

2.2.1.5. DIFERENCIA ENTRE DETENCION PRELIMINAR Y PRISION
PREVENTIVA

Padilla Moran explicé las diferencias entre ambas medidas de seguridad.
La detencidn preliminar es para asegurar los actos de la investigacion, se
establece en dias, no requiere audiencia y no se notifica al imputado; mientras
que la prisién preventiva busca asegurar el desarrollo del proceso, se establece

en meses y se desarrolla en audiencias. (como se cité en Chuquicallata R, 2019,

s/p)

‘Finalmente, la detencion preliminar se solicita durante las diligencias
preliminares, mientras que la prisiébn preventiva durante la formalizacién de la

investigacién” (como se citdé en Chuquicallata R, 2019, s/p).

2.2.1.6. ACUERDO PLENARIO RESPECTO A LA PRISION
PREVENTIVA

“Sefiala los nuevos criterios que el juez debe tener en cuenta al momento
de imponer la medida de prisidbn preventiva, expedido el 10 de setiembre, y
publicado este martes 17 de setiembre de 2019. A continuacion, los fundamentos
mas relevantes” (La ley, 2019):
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2.2.1.6.1. Presupuesto de sospecha fuerte

Un presupuesto imprescindible de la prisién preventiva, base de las
causales o motivos que le corresponde y que solo deben examinarse a
continuacion para su dictacién y mantenimiento [...] es el de sospecha grave y
fundada [...]. (Acuerdo Plenario N° 01-2019/ClJ-116, (como se citd en La ley,
2019)

Calamandrei, “escribié respecto al término "sospecha" entendiéndolo,
como el estado de conocimiento intermedio, de diferente intensidad, a partir de
datos inculpatorios obtenidos en el curso de las investigaciones del delito,
consecuentemente la ausencia de este determina que la prision preventiva
dispuesta sea arbitraria” (SColDH caso Tibi vs Ecuador, de 7 de septiembre de
2004), el curso de las investigaciones determinara si esa sospecha fuerte se
mantiene o se relativiza o excluye. (Acuerdo Plenario N° 01-2019/CIJ-116, como

se citd en La ley, 2019)

2.2.1.6.2. Requisitos de prisién preventiva

Los motivos de prisidn preventiva, que se erigen en requisitos de la prision
preventiva, son dos: “delito grave, y peligrosismo procesal (periculum libertatis,
que en el proceso civil se denomina periculum in mora)". (Acuerdo Plenario N°
01-2019/CI1J-116, fundamento 34, p. 20)

Delito grave: El articulo 268 del Cadigo Procesal Penal, Estipuld,
al respecto: "Que la sancién a imponerse sea superior a cuatro
afios de pena privativa de la libertad", bajo el entendido implicito
que mas alla de cuatro afios de pena privativa de libertad siempre
sera efectiva (asi, articulo 57 del Cédigo Penal) " (Acuerdo Plenario
N° 01-2019/CIJ-116, fundamento 35, p. 20).

Peligrosismo procesal (periculum libertatis). El codigo procesal
penal tomoé la teoria de los dos peligros para argumentar
constitucionalmente la medida: peligro de fuga y peligro de

obstaculizacion. Solo se requiere la concurrencia de un peligro o
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riesgo procesal concreto para justificar la prision preventiva. Esta
es la doctrina de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
(SSColDH de 12 de noviembre de 1997, caso Suarez Rosero vs.
Ecuador, parr. 77; y, de 20 de noviembre de 2014, caso Arguelles
y otros vs. Argentina, parr. 120)". (como se cité en el Acuerdo
Plenario N° 01-2019/CIJ-116, fundamento 39, p. 22)

2.2.2. BASES TEORICAS DEL DERECHO A LA LIBERTAD
2.2.2.1. ORIGEN Y SIGNIFICADO

El filosofo griego Aristételes orgulloso de la democracia ateniense de su
tiempo, en su obra “Politica”, expresaba: “El hombre libre debe hacer su
voluntad, asi como el esclavo debe someterse a la ajena”. (La guia, 2008) ya en
tiempos modernos “La libertad es un derecho sagrado y perdurable que todos
los seres humanos poseen. La libertad es la facultad de obrar segun su voluntad,

respetando la ley y el derecho ajeno” (Humanium, s/f).

Parent (2000), sefala que: La libertad es la base innegable para un
completo desarrollo de los derechos humanos. Tenemos que distinguir entre
libertad como una facultad del hombre y libertad, como la realizacién existencial
de él mismo, no debemos olvidar que el hombre es mucho méas que sus propias

decisiones para no perder el ideal implicito de los derechos humanos. (p. 143)

2.2.2.2. DERECHO A LA LIBERTAD EN TODAS SUS DIMENSIONES

“‘Derecho a la libertad en todas sus dimensiones: libertad personal,
libertad de transito, libertad de pensamiento, libertad religiosa”. (Rodriguez R,
2009, p. 12)

2.2.2.2.1. Libertad personal y libertad individual diferencias

La Corte Interamericana indico es cudl es el ambito protegido el articulo 7
de la Convencion Americana de Derechos Humanos sefialé que el término

«libertad personal» alude exclusivamente a «los comportamientos corporales


https://filosofia.laguia2000.com/filosofia-griega/aristoteles-y-la-politica
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que presuponen la presencia fisica del titular del derecho y que se expresan
normalmente en el movimiento fisico» y que esta libertad es diferente de la
libertad «en sentido amplio», la cual «seria la capacidad de hacer y no hacer

todo lo que esté licitamente permitido». (citado en Lp derecho, 2019, s/p)

2.2.2.2.2. Libertad personal en el derecho internacional

Declaracion Universal de Derechos Humanos (1948) “Considerando que
la libertad, la justicia y la paz en el mundo tienen por base el reconocimiento de
la dignidad intrinseca y de los derechos iguales e inalienables [...]" (Preambulo).

Respecto a la libertad sefala lo siguiente:

“Nadie podra ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”

(articulo 99).

2.2.2.2.3. Pacto internacional de derechos civiles y politicos, (1976)

“Todo individuo tiene derecho a la libertad [...] Nadie podra ser sometido
a detencion o prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo
por las causas fijadas por ley y con arreglo al procedimiento establecido en ésta”

(articulo 9, inciso 1).

2.2.2.2.4. La Convencioén Interamericana sobre Derechos Humanos
(1969)

“La prohibicién de detenciones [...]. Segun el articulado normativo, nadie
puede verse privado de la libertad sino por las causas, casos o circunstancias
materiales que la ley determina, ademas de estar sujetos a los ordenamientos
formalmente definidos” (Caso “nifios de la calle”, 1994), respecto la convencion

determina lo siguiente:

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad

personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las

causas y en las condiciones fijadas de antemano por las
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Constituciones Politicas de los Estados Partes o por las leyes

dictadas conforme a ellas.

3. Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento

arbitrarios.

4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las
razones de su detencion y notificada, sin demora, del cargo o

cargos formulados contra ella.

5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora,

ante un juez u otro funcionario autorizado por la ley para ejercer
funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un
plazo razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que
continle el proceso. Su libertad podrd estar condicionada a
garantias que aseguren su comparecencia en el juicio [...] (articulo
7°).

2.2.2.3. ORDENAMIENTO JURIDICO NACIONAL

“Como bien se sabe el Peru es parte de la Convencién Americana de los
Derechos Humanos desde el 18 de julio de 1978” (Muifioz N, 1999), siendo que
nuestra Constitucion Politica (1993) sefala que “Los tratados celebrados por el

Estado y en vigor forman parte del derecho nacional” (articulo 55°).

2.2.2.3.1. Constitucion politica de 1993

‘La libertad personal es un derecho subjetivo; constituye uno de los
valores esenciales de nuestro Estado constitucional de derecho, pues se
establece como fundamento de diversos derechos inalienables y justifica la
propia organizacion constitucional, no obstante, como todo derecho fundamental
la libertad personal no es un derecho absoluto, pues su ejercicio se encuentra
reglamentado y puede ser limitado mediante ley (EXP. N.° 6142-2006-PHC/TC -
La Libertad, 2007)

El articulo 2° de la carta magna enumera los derechos fundamentales de
la persona y dentro de ello encontramos el derecho a la libertad, en

consecuencia:
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a. Nadie esta obligado a hacer lo que la ley no manda, ni impedido

de hacer lo que ella no prohibe.

b. No se permite forma alguna de restriccion de la libertad personal,

salvo en los casos previstos porlaley [...].

e. Toda persona es considerada inocente mientras no se haya

declarado judicialmente su responsabilidad.

f. Nadie puede ser detenido sino por mandamiento escrito y
motivado del juez [...]. La detencion no durara mas del tiempo
estrictamente necesario para la realizacion de las investigaciones
y, en todo caso, el detenido debe ser puesto a disposicion del
juzgado correspondiente, dentro del plazo maximo de cuarenta y

ocho horas o en el término de la distancia [...].

g. Nadie puede ser incomunicado sino en caso indispensable para
el esclarecimiento de un delito, y en la forma y por el tiempo
previstos por la ley. La autoridad esta obligada bajo responsabilidad
a sefalar, sin dilacién y por escrito, el lugar donde se halla la

persona detenida [...] (inciso 24, y sub incisos).

2.2.24. EL DERECHO A LA LIBERTAD PERSONAL COMO UN
DERECHO FUNDAMENTAL PROTEGIDO

Para Noriega (2002) El derecho a la libertad personal hace
referencia a la libertad corporal en si, con lo cual se constituye en un
derecho central y residual, toda vez que resguarda los términos de libertad
gue no se encuentran protegidos por los otros derechos. (como se cité en
Véasquez, 2017, p. 40)

Como es de apreciar, la Carta Magna del Pert reconoce dos
formas de detener a una persona, la primera de ellas que es la detencion
por mandato escrito y motivado del Juez, y la segunda por los miembros
de la Policia Nacional siempre y cuando esta se encuentre en flagrante
delito. (Vasquez, 2017, p. 37)
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Finalmente, Vasquez, (2017) sefiala que: “La libertad es el principio
y la detencién es excepcional, ademas que dentro de las restricciones a
la libertad la regla es que solo procede por mandato judicial” (p. 37). Es
en este supuesto en el que se enfoca la presente investigacion, en razén
de la aplicacion de la excepciéon que significa la prision preventiva el cual
no determina la culpabilidad del procesado ya que es una medida
adoptada por el ministerio publico para garantizar el éxito del proceso.
Que se advierte como una vulneracion a los derechos conexos a la
libertad, ya que la aplicacién de esta medida se convierte en una regla
procesal, que invita a la demora de la investigacién ampliando los plazos
y perjudicando al procesado que debe mantenerse recluido, en una

actividad propia de un condenado, sin sentencia alguna.

2.4. DEFINICIONES CONCEPTUALES

Arraigo: Condiciones de cada imputado que lo sujetan a un determinado
espacio geografico, estableciendo un vinculo el procesado, las razones

familiares o materiales que inciden en su permanencia en la localidad.

Audiencia: Acto de oir los soberanos u otras autoridades a las personas
que exponen, reclaman o solicitan alguna cosa. También, ocasion para aducir
razones o pruebas que se ofrece a un interesado, en juicio o en expediente, que

se practican ante el juez o tribunal, principalmente para probar o alegar algo.

Autonomia: Condicién del individuo que de nadie depende en ciertos
aspectos. En otro sentido la autonomia supone la unidad de los entes autbnomos

dentro del Estado Gnico.

Bien juridico: Concepto que presenta particular importancia en el &mbito
del Derecho Penal, porque cada uno de los delitos se entiende que atenta contra
el bien que la legislacion protege: vida, propiedad, familia, honestidad, honor,
seguridad nacional, administracién publica, etc. Fuera de su aspecto penalistico,
se debe entender que es un bien juridico el que se encuentra amparado dentro

de todos los aspectos del Derecho.
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Caodigo penal: Cuerpo de leyes dispuestas segun un plan metdédico y
sistematico. Con menos importancia juridica, es también la recopilacién de leyes
0 estatutos de un pais. Un Cddigo Penal establece los delitos y las penas que le
son aplicables. Codigos Procesales determinan los tramites por seguir en las

actuaciones judiciales.

Dafo: Definicion del substantivo al verbo respectivo, detrimento, perjuicio,

menoscabo, dolor, molestia.

Debido proceso: Cumplimiento con los requisitos constitucionales en

materia de procedimiento.

Delito: Conducta tipica, antijuridico, culpable: Actividad, adecuacién
tipica, antijuridicidad, imputabilidad, culpabilidad, penalidad y, en ciertos casos,

condicion objetiva de punibilidad. (Jiménez de azua, citado por Ossorio, 2007)

Derecho: Conjunto de reglas de conducta cuyo cumplimiento es
obligatorio. Derecho es la regla de conducta impuesta a los individuos que viven
en sociedad, regla cuyo respeto se considera, por una sociedad y en un
momento dado, como la garantia del interés comun, cuya violacién produce

contra el autor de dicha violacién una reaccién colectiva.

Derecho constitucional: Organizacion del Estado y sus poderes, la
declaracion de los derechos y deberes individuales y colectivos y las instituciones

que los garantizan.

Derecho penal: Conjunto de normas y disposiciones juridicas que
regulan el ejercicio del poder sancionador y preventivo del Estado, estableciendo

el concepto del delito como presupuesto de la accion estatal.

Derecho procesal: Normas que regulan la actividad jurisdiccional del

Estado; es decir, los érganos y formas de aplicacion de las leyes.

Derecho procesal penal: Conjunto de actos mediante los cuales se
provee, por érganos fijados y preestablecidos por la ley, y previa observancia de
determinadas formas, a la aplicacién de la ley penal en los casos singulares y

concretos. (Ossorio, 2007, p. 328).
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Garantia constitucional: Las que ofrece la constitucion en el sentido de
que se cumplirdn y respetaran los derechos que ella consagra, tanto en lo que
se refiere al ejercicio de los de caracter privado como al de los de indole publica.

Imputacion: Atribucion, a una persona determinada, de haber incurrido

en una infraccién penal sancionable. (Ossorio, 2007, p. 498)
Imputado: Sujeto activo del delito.

Inocencia: Estado y calidad del alma limpia de culpa. Exencién de toda

culpa en un delito o en una mala accién.
Investigacion: Es la averiguacion de determinados actos.

Juez: En sentido amplio llAmese asi a todo miembro integrante del Poder
Judicial, encargado de juzgar los asuntos sometidos a su jurisdiccion. Tales
magistrados estan obligados al cumplimiento de su funcion de acuerdo con la
Constitucion y las leyes, con las responsabilidades que aquella y estas
determinan. (Ossorio, 2007, p. 543)

Juicio: Controversia arreglada a las leyes, se produce entre dos 0 mas
personas, ante un juez competente, que le pone término por medio de un fallo
que aplica el Derecho o impone una persona, segun se trate de enjuiciamiento

civil o penal.
Justicia: Virtud que inclina a dar a cada uno lo que le corresponde.

Juzgado: Tribunal de un solo Juez. Término o territorio de su jurisdiccion.

Local en que el Juez ejerce su funcion.

Legalidad: Calidad de legal. Régimen politico estatuido por la ley
fundamental del Estado. En este dltimo sentido se habla de gobierno legal con
referencia al establecido de acuerdo con las normas de la Constitucion. (Ossorio,
2007, p. 563)

Ley: Se entiende por ley toda norma juridica reguladora de los actos y de

las relaciones humanas, aplicado en determinado tiempo y lugar.
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Libertad: Estado esencial del hombre en el cual este es duefio de sus
actos y puede autodeterminarse conscientemente sin sujecién a ninguna fuerza

0 coaccion psicofisica interior o exterior. (Smith, citado por Ossorio, 2007).

Medida Cautelar: Cualquiera de las adoptadas en un juicio 0 proceso, a
instancia de parte o de oficio, para prevenir que su resolucidon pueda ser mas
eficaz. (Ossorio, 2007, p. 613)

Medida Cautelar Personal: Limita de un derecho fundamental del
imputado, con la finalidad de asegurar el desarrollo del proceso y eventualmente,

la sentencia que un dia se pronuncie. (Asencio, 2004 citado en Del Rio, 2016).

Ministerio Publico: Es la institucion estatal encargada, por medio de sus
funcionarios (fiscales) de defender los derechos de la sociedad y del Estado. (Art.
60° del CPP)

Motivacion: Se refiere a la justificacion razonada que hace juridicamente
aceptable una decision judicial, la motivacion se entiende aqui como sinénimo
de justificacion, esto es argumentar o dar razones en apoyo de las premisas del
razonamiento judicial plasmado en la resolucion judicial, y por ello la esencia de
este concepto se encuentra en que su decision es conforme a derecho y ha sido
adoptada con sujecion a la ley. No se trata, 0 al menos no solamente, de que se
explique cual ha sido el proceso psicoldgico, sociologico para llegar a la decision,
sino que se requiere, ademas, demostrar o poner de manifiesto que las razones
por las que se tomO una decisibn son aceptables desde la O6ptica del

ordenamiento.

Necesario: Que implica necesidad mas o menos absoluta. Obligatorio,

inexcusable, como la condicidén necesaria. Forzoso, legal.

Obstaculizacion: Debe ser entendido como el accionar del imputado o
de terceros vinculados a su persona, que tiene por fin entorpecer, alterar o
cuando menos hacer mucho mas dificil la busqueda de las fuentes de prueba o

la incorporacion de los medios de prueba al proceso penal.
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Peligro De Fuga: El peligro de fuga se refiere a la posibilidad de que el
imputado evite no someterse al proceso, eludiendo o burlando la accion de la

justicia, mediante la fuga o el ocultamiento.

Peligro En La Demora: El peligro en la demora del proceso es un
presupuesto material que se sustenta en el transcurso del tiempo ejercera
efectos negativos ya sea en el mismo proceso o en la factibilidad del

cumplimiento de la sentencia.

Peligro Procesal: Se trata de un presupuesto material que contiene dos
elementos: peligro de fuga y entorpecimiento de la actividad probatoria, estos

presupuestos pueden presentarse individualmente o en conjunto.

Pena: Castigo impuesto por la autoridad legitima, especialmente de
indole judicial, a quien ha cometido un delito o falta. La pena es la que
corresponde, aun en lo que respecta al contenido, al hecho punible cometido,
debiendo existir entre la pena y el hecho una equiparacién valorativa. (Ossorio,
2007, p. 733)

Plazo: Término o tiempo sefialado para una cosa. En materia juridica
significa el espacio de tiempo que la ley unas veces, el juez en otras o las partes
interesadas fijan para el cumplimiento de determinados hechos juridicos,

generalmente de caracter civil o procesal.

Presuncién: La presuncién no es, en el aspecto examinado, otra cosa
que el juicio formado por el juez, valiéndose de un razonamiento inductivo o
deductivo, para afirmar la existencia de hechos desconocidos fundandose en los

conocidos.

Presuncién De Inocencia: La que ampara, en los enjuiciamientos de tipo
liberal, a los acusados cuya responsabilidad debe probar el acusador para fundar
la condena. PRINCIPIO Fundamento de algo.

Procesado: Sujeto contra el cual se ha dictado un auto de procesamiento,
ante la evidencia o prueba suficiente de un delito y de su presunta

responsabilidad. De acuerdo con las circunstancias, esta condicibn es
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compatible con la libertad del acusado o impone su prision preventiva,

esencialmente revocable durante el procedimiento. (Ossorio, 2007, p. 804)

Proporcionalidad: El principio de proporcionalidad significa que el si y
el cdmo de una persecucion penal de parte del Estado debe por principio
encontrarse en una relacion adecuada con la gravedad y la importancia del

delito.

Provisional: Caracteristica de las medidas cautelares, que implica que
estas solo pueden mantener sus efectos hasta el momento en que emita

sentencia de fondo.

Resolucion: Accion y efecto de resolver o resolverse. Fallo, auto,
providencia de una autoridad gubernativa o judicial. Acto, hecho o declaracion

de voluntad.

Temporal: Relativo al tiempo. Provisional o transitorio.
Urgencia: Apremiante. De necesidad impostergable. De tramitacion

inmediata y abreviada.

2.5. BASES EPISTEMICOS

La conducta, es todo lo que hacemos, pensamos y sentimos, como tal;
nos estamos comportando en forma permanente, aun callados asumimos, la
posibilidad de estar en observacion, pensando, contando mentalmente, por lo
gue no es posible la ausencia de conducta, no pudiendo alegar que alguna vez
se deje de hacer algo. La conducta puede ser manifiesta/observable.
(Cabanellas, 2008). La libertad es entendida como la autonomia individual
absoluta, facultad natural que tiene el hombre de obrar de una manera o de
obrar, y de no obrar, por lo cual es responsable de sus actos, y solo es afectado
por el ius puniendi, cuando el acusado es condenado a pena privativa de libertad,

asi como cuando es sometido a un proceso penal con prision privativa. (Ibidem)

“La finalidad del Derecho es proteger la libertad de cada persona en la

sociedad, cuyo propésito es el acceso de cada cual pueda cumplir con su
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proyecto de vida destino” Fernandez (2010) Aproximacion al escenario
contemporaneo la epistemologia juridica es, también un procedimiento
metodolégico que permite conocer, descubrir desarrollar, interpretar o

transformar el conocimiento sobre el derecho.

Desde el enfoque ontolégico, el derecho considera la existencia tres
clases de conocimientos: a) Emperico, cuando considera como objeto de estudio
ciertos fenomenos que pueden ser observados, a través de los sentidos guiados
por juicios, imagenes y representaciones de la experiencia personal con la
realidad social, b) l6gico — formal, el que se ocupa del discurso técnico juridico,
se sirve de la logica formal, nomenclatura y formulas, busca la valoracién
axiomatica, las coherencias légicas del sistema juridico, c) Hermenéutico, es la
teoria de la interpretacion de los hechos y los fenémenos juridicos, expresados

en al argumentacion juridica. (Aranzamendi, 2011, p. 35)

El andlisis del presente trabajo se ha producido desde el modelo
epistemologico del Positivismo Juridico, Dworkin, (1098), nos refiere: “El
positivismo juridico es una teoria semantica que apoya su punto de vista en el
hecho evidente y el postulado de que el argumento genuino sobre el derecho
deber ser empirico en lugar de teorico” (citado en Aranzamendi 2011, p. 143), en
la medida de que cualquiera sea el contenido de las normas de derecho positivo,
este tiene validez o fuerza obligatoria y sus disposiciones deben ser
necesariamente obedecidas por la poblacion y aplicada por los jueces, partiendo
del presupuesto de la separacion objeto/sujeto y la neutralidad valorativa en la

identificacién de las normas juridicas

En Grecia, desde el punto de vista juridico se identificaba a la persona con
el cuerpo, y la libertad era concebida esencialmente como la libertad corporal,
nunca se llegd a imponer la pena de prision por considerar que afectaba a la
libertad, sustituyendo aquélla por penas pecuniarias. (Derecho 911, 2017)
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Las explicaciones comunes sobre la aparicion de los derechos humanos
se refieren a las “generaciones”. Esta dinamica plantea que la existencia de los
derechos en analisis depende del momento histérico, y ademas que su

dimensidn sustantiva es algo distinto a su garantia. (Uribe A, 2011)

Uribe, (2011) determina que los derechos humanos son indivisibles. La
unidad y la unicidad. de los derechos humanos son la mas evidente prueba de
su naturaleza indisoluble e inmanente. Aunque todos los derechos humanos
pertenecen a la misma categoria es innegable que entre ellos existen diversos
segmentos (o tal vez distintos momentos o proyecciones), segun sea el grado de

evolucion que cada cual tenga. (p. 1234)

Molina, (2017) sefiala que es de suma importancia analizar los hechos en
el orden histérico y social, en que la libertad humana representa un papel tan
importante y patentizar lo que tienen de comun, para referirlos, si es posible, a
un principio Unico, pero el principio asi obtenido no ofrece certidumbre alguna,
es variable, relativo, incompleto, como la experiencia misma. (citado en Loli E,
2019, p. 33)

En el marco constitucional del Estado de Derecho democratico actual las
teorias de la pena expresan la funcion del derecho penal en una sociedad
basada en la libertad, la igualdad y la dignidad de la persona. En este sentido es
indudable que las teorias de la pena son también la expresion de una ideologia.
(Bacigalupo, 2010, p. 17)
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CAPITULO I

MARCO METODOLOGICO
3.1. Tipo deinvestigacion

El disefio de la investigacion es aplicada, es de tipo como descriptiva,
correlacional, la cual segun Hernandez et al (2010) “es un estudio que permite
seleccionar una serie de cuestiones y se miden cada una de ellas,
independientemente para asi describir lo investigado”, pues en la problematica
objeto de la investigacion, se evidenciaran sistematicamente las manifestaciones
de las variables e indicadores de manera independiente, permitiendo reconocer
las magnitudes de aparicion de estas en la formacion del problema referido a la

prision preventiva y la afectacion al derecho a la libertad.

Segun Arias (2012) el estudio de correlacion tiene como finalidad
determinar el grado de relacién o asociacién existente entre dos o mas variables,
mediante pruebas de hipotesis correlaciénales y la aplicacion de técnicas
estadisticas, se estima la correlacién y puede aportar indicios sobre las posibles

causas de un fenémeno.

3.2. Disefio y esquemade la Investigacion
3.2.1. Disefio
El disefio de la investigacidn es no experimental, correlacional, de corte

transversal, toda vez que no se realizara manipulacion de las variables y la

informacion sera recopilada en un solo momento. (Hernandez y otros, 2010).

3.2.2. Descriptivo

Se constituye como descriptivo al dar a conocer la relacion entre prision
preventiva y la afectacion al derecho a la libertad de los procesados en los

juzgados de investigacion preparatoria de Ucayali - Calleria — periodo 2016 -2017



33

3.2.3. Correlacional

Porgue determinara el grado de relacion existente entre las variables
prision preventiva y la afectacion al derecho a la libertad de los procesados en
los juzgados de investigacion preparatoria de Ucayali - Calleria — periodo 2016 -
2017

3.2.4. Transversal

De acuerdo con los fendmenos y periodo que comprende el estudio, la
investigacion es de corte transversal, dado que solo recoge, analiza e interpreta
informacion referida a un periodo de tiempo determinado, con lo cual la

informacion solo caracteriza ese periodo de tiempo. (Hernandez y otros, 2010)

Diagrama:

/ ?I
M r
\ +
0
Donde:
M: Muestra
01: Observacion de la variable 1: Prision preventiva

r: Relacion entre las variables.

02: Observacion de la variable 2: afectacion al derecho a la libertad

3.3. Poblacion y muestra
3.3.1. Poblacion

La poblacion o universo de nuestro estudio se considerara a los jueces

penales de investigacion preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo,
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abogados litigantes penales y fiscales, los cuales estaran inmersos a los
alcances de este precedente, de cuya poblacion se obtendra una muestra
aleatoria y estratificada.

Poblacion: cantidad

Jueces del primer juzgado de investigacion preparatoria
en la provincia de Coronel Portillo,2019 04
abogados litigantes, que llevaron procesos de prision 50

preventiva en este juzgado.

Fiscales 04
Imputados 62
Total 120

3.3.2. Muestra

La muestra estara conformada por magistrados en materia penal,
abogados litigantes, fiscales e imputados, que es delimitada de modo
discrecional y el nUmero indicado es representativo derivado de quienes, por un
lado, estan en el ejercicio de la defensa de conflictos penales; de otro, de Jueces
gue resuelven las medidas de prision preventiva y finalmente fiscales quienes se
encargan de solicitar estas medidas por considerarlos necesarios, que hace un

total de 120 personas.

3.4. Instrumentos de recoleccion de datos

Considerando la naturaleza de la investigacion el estudio de las variables
se realizara a través de una metodologia mixta, porque en ciencias humanas y
sociales como en este caso, cabe defender la complementariedad entre la

metodologia de investigacion cualitativa y cuantitativa. (Bericat, 1998)
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afectacion al derecho a

la libertad de los

procesados

Técnicas Instrumentos Datos a observar
Fichaje | Fichas bibliograficas, | recolectar y detectar la mayor cantidad
resumen, y transcripcion | de informacion relacionada con el
trabajo de investigacion.
Encuesta | Cuestionario sobre la | La descripcién de como se determina
prisién preventiva de la prisién preventiva
Encuesta | Cuestionario sobre la | La descripcién del nivel de afectacion al

derecho a la libertad de los procesados
en el primer juzgado de investigacion
preparatoria de la Provincia de Coronel
Portillo 2019

3.5. Técnicas de recojo, procedimientos y presentacion de datos

Realizamos la identificacion y descripcion del objeto de estudio

seleccionado, ubicando, discriminando, las fuentes de informacién pertinentes,

tanto documentales como bibliograficas, las cuales luego se consultaremos y

analizaremos con el propoésito de obtener un marco, tanto referencial como

tedrico que servira de fundamentacién a la investigacion, permitiendo la

obtencion de referentes en atencidén a sus dimensiones tedricas conceptuales.

3.5.1. Técnicas de recojo

Para la técnica de recojo de datos se realizara las gestiones pertinentes

ante las autoridades pertinentes. Se realizara el analisis y se organizaran los

resultados segun las fichas e indicadores evaluados.

3.5.2. Procesamiento y presentacion de datos

3.5.2.1. Procesamiento de datos

Una vez recolectados los datos, se creard una base de datos en el

programa estadistico SPSS version 19. Los datos seran analizados en base a la

estadistica descriptiva e inferencial de acuerdo con el nivel de medicion de las

variables.
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3.5.2.2. Presentacion de datos

Los datos seran presentados en cuadros, graficos, y esquemas para una
mejor interpretacion de los datos recogidos.
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CAPITULO IV
RESULTADOS
Tabla 1
Variable 01 prision preventiva
f %
NO 44 36,7
SI 76 63,3
Total 120 100,0

Figura 1

Variable 01 prision preventiva
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Interpretacion: de la tabla 01 y figura 01, del total de participantes el
36,7% manifestd que no se presenta casos de prisidbn preventiva, el 63,3%

manifestd que si se aplica prision preventiva.
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Tabla 2

Dimension 01 legalidad de la variable 01 prision preventiva

f %
NO 76 63,3
SI 44 36,7
Total 120 100,0

Figura 2

Dimension 01 legalidad de la Variable 01 prisién preventiva

DIMENSION 01 LEGALIDAD DE LA VARIABLE 01
PRISION PREVENTIVA
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Descripcién: de la tabla 02 y figura 02, del total de participantes el 63,3%
manifestd que no se cumple la legalidad en los casos de prisién preventiva, el

36,7% manifestd que si se aplica la legalidad en la prision preventiva.
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Tabla 3

dimension 02 proporcionalidad de la variable 01 prisién preventiva

f %
NO 47 39,2
SI 73 60,8
Total 120 100,0

Fuente: instrumento aplicado por lainvestigadora.
Figura 3

dimensién 02 proporcionalidad de la variable 01 prision preventiva

DIMENSION 02 PROPORCIONALIDAD DE LA
VARIABLE 01 PRISION PREVENTIVA
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Descripcidn: de la tabla 03 y figura 03, del total de participantes el 39,2%
manifestd que no se cumple la proporcionalidad en los casos de prision
preventiva, el 60,8% manifesté que si se aplica la proporcionalidad en la prision

preventiva.
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Tabla 4

dimension 03 excepcionalidad de la variable 01 prision preventiva

f %
NO 72 60,0
Sl 48 40,0
Total 120 100,0

Fuente: instrumento aplicado por lainvestigadora.

Figura 4

Dimension 03 excepcionalidad de la Variable 01 prisién preventiva
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Descripcion: De la tabla 04 y figura 04, del total de participantes el 60,0%
manifestd que no se cumple la excepcionalidad en los casos de prision
preventiva, el 40,0% manifestd que si se aplica la excepcionalidad en los casos

de prision preventiva.
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Tabla 5

dimension 04 jurisdiccionalidad de la variable 01 prision preventiva

f %
NO 27 22,5
Sl 93 77,5
Total 120 100,0

Fuente: instrumento aplicado por lainvestigadora.

Figura 5

Dimension 04 jurisdiccionalidad de la Variable 01 prisién preventiva
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Descripcién: De la tabla 05 y figura 05, del total de participantes el 22,5%
manifest6 que no se cumple la jurisdiccionalidad en los casos de prision
preventiva, el 77,5% manifesto que si se aplica la jurisdiccionalidad en los casos

de prision preventiva.
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Tabla 6

dimension 05 motivacion de la variable 01 prision preventiva

f %
NO 41 34,2
SI 79 65,8
Total 120 100,0

Fuente: instrumento aplicado por lainvestigadora.

Figura 6

Dimension 05 motivacion de la Variable 01 prision preventiva
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Descripcién: De la tabla 06 y figura 06, del total de participantes el 34,2%
manifestd que no se cumple la motivacion en los casos de prision preventiva, el
65,8% manifesté que si se aplica la motivacion en los casos de prision

preventiva.
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Tabla 7

variable 02 derecho a la libertad de los procesados

f %
NO 47 39,2
SI 73 60,8
Total 120 100,0

Fuente: instrumento aplicado por lainvestigadora.

Figura 7

variable 02 derecho a la libertad de los procesados
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Descripcién: De la tabla 07 y figura 07, del total de participantes el 39,2%
manifestd que no se manifiesta la afectacion al derecho a la libertad del
procesado, el 60,8% manifestd que si se afectacion al derecho a la libertad de
los procesados.
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Tabla 8

dimension 01 objetiva de la variable 02 derecho a la libertad de los procesados

f %
NO 33 27,5
Sl 87 72,5
Total 120 100,0

Fuente: instrumento aplicado por lainvestigadora.

Figura 8

dimension 01 objetiva de la variable 02 derecho a la libertad de los imputados
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Descripcién: De la tabla 08 y figura 08, del total de participantes el 27,5%
manifesté que no se cumple la dimension objetiva de la variable 02 afectacion al
derecho a la libertad de los procesados, el 72,5% manifestd que si se cumple la
dimensién objetiva de la variable 02 afectacion al derecho a la libertad de los

procesados.
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Tabla 9

dimension 02 subjetiva de la variable 02 derecho a la libertad de los procesados

f %
NO 56 46.7
Sl 64 53.3
Total 120 100,0

Fuente: instrumento aplicado por lainvestigadora.

Figura 9

dimension 02 subjetiva de la variable 02 derecho a la libertad de los imputados
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Descripcién: De la tabla 09 y figura 09, del total de participantes el 46,7%
manifestd que no se cumple la dimension subjetiva de la variable 02 afectacion
al derecho a la libertad de los procesados, el 53,3% manifesto que si se cumple
la dimension subjetiva de la variable 02 afectacion al derecho a la libertad de los

procesados.
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4.1. Discusion y analisis de resultados para responder las hipdtesis

El fundamento de hip6tesis de esta investigacion pertenece al estudio de
Rho de Spearman de correlacion entre dos variables cualitativas originales, de
igual forma se adapté un nivel de importancia de 0.05. Igualmente, las
consecuencias y conclusiones para las evidencias de hipétesis se demostraron
utilizando del Software SPSS 25.0, y se determiné la aprobacion o rechace
relacionado a las hipotesis de investigacion, conforme al valor “p” producido, es
decir si: Si la estimacién “p” es menos de 0.05, entonces se aprueba la hipotesis

alterna o el analisis y no se admite la hipétesis nula. Si la estimacion “p” es mayor

que 0.05, por lo tanto, se aprueba la hipotesis nula y no se admite la alternativa

Tabla 10

Prueba de hipétesis general

Pruebas de chi-cuadrado

Significacién
Valor Df asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 60,9152 60 ,044
Razdn de verosimilitud 70,073 60 ,017
Asociacion lineal por lineal ,361 1 ,548

N de casos validos 120

a. 78 casillas (100,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es

Como el nivel de significatividad es menor que 0,05 (0,044<0,05)
rechazamos la hipétesis nula y aceptamos la hipétesis alterna, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia de 0,05 existe una relacién significativa
entre la prision preventiva y la afectacion al derecho a la libertad del procesado
en el primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel
Portillo 2019.
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Tabla 11

Hipotesis Especificas 01

Pruebas de chi-cuadrado

Significacion
Valor Df asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 20,3972 25 ,042
Razon de verosimilitud 25,390 25 ,044
Asociacion lineal por lineal , 7134 1 ,392

N de casos validos 120

a. 27 casillas (75,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es

Como el nivel de significatividad es menor que 0,05 (0,042<0,05)
rechazamos la hipétesis nula y aceptamos la hipétesis alterna, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia de 0,05 existe una relacion significativa
entre la legalidad y la afectacion al derecho a la libertad de los procesado en el
primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo
2019

Tabla 12

Hipotesis Especificas 02

Pruebas de chi-cuadrado

Significacién
Valor Df asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 21,2352 20 ,038
Razon de verosimilitud 21,257 20 ,038
Asociacion lineal por lineal 2,021 1 ,155

N de casos validos 120

a. 20 casillas (66,7%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es
,60.




rechazamos la hipétesis nula y aceptamos la hip6tesis alterna, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia de 0,05 existe relacion entre la
proporcionalidad y la afectacion al derecho a la libertad del procesado en el

primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo

20109.
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Tabla 13

Hipotesis Especificas 03

Como el nivel de significatividad es menor que 0,05 (0,038<0,05)

Pruebas de chi-cuadrado

Significacién
Valor df asintotica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 14,9202 25 ,043
Razén de verosimilitud 14,849 25 ,042
Asociacion lineal por lineal ,040 1 ,841
N de casos validos 120

es ,07.

a. 28 casillas (77,8%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado

rechazamos la hipétesis nula y aceptamos la hipétesis alterna, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia de 0,05 existe una relacion significativa
entre la excepcionalidad y la afectacion al derecho a la libertad del procesado en
el primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel

Como el nivel de significatividad es menor que 0,05 (0,043<0,05)

Portillo 2019.
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Tabla 14

Hipotesis Especificas 04

Pruebas de chi-cuadrado

Significacion
Valor Df asintotica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 28,6352 25 ,027
Razén de verosimilitud 30,221 25 ,021
Asociacion lineal por lineal ,147 1 , 701

N de casos validos 120

a. 27 casillas (75,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es

Como el nivel de significatividad es menor que 0,05 (0,027<0,05)
rechazamos la hipétesis nula y aceptamos la hipétesis alterna, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia de 0,05 existe una relacion significativa
entre la jurisdiccional y la afectacién al derecho a la libertad del procesado en el
primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo
20109.

Tabla 15

Hipotesis Especificas 05

Pruebas de chi-cuadrado

Significacion
Valor Df asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 24,7262 25 ,040
Razon de verosimilitud 27,031 25 ,035
Asociacion lineal por lineal 3,368 1 ,066

N de casos validos 120

a. 27 casillas (75,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es
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Como el nivel de significatividad es menor que 0,05 (0,040<0,05)
rechazamos la hipétesis nula y aceptamos la hipotesis alterna, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia de 0,05 existe una relacién significativa
entre la motivacion y la afectacion al derecho a la libertad del procesado en el
primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo
20109.



51
CAPITULO V

DISCUSION DE RESULTADOS

Se ha probado la relacion significativa; prision preventiva - afectacion al
derecho a la libertad de los procesados. De los antecedentes se analizé la tesis
de Zapatier (2020), refiere “La medida coercitiva personal, contraviene los
derechos fundamentales, de la libertad, por lo que su uso debe respetar los
principios de necesidad, necesidad, proporcionalidad, legitimidad, segun lo
recomienda la Comision Interamericana de Derechos Humanos”. En igual
sentido guarda correspondencia con lo sefialado por Obando (2018), “quien
evidencia tenciones generadas por la medida: eficacia procesal, derechos de
libertad y presuncion de inocencia, cuya premisa debe ser proporcional,
necesaria y excepcional evitando uso exagerado y arbitrario”.

En las bases tedricas Helie (1853) definid; que la prision preventiva no es
una pena, ninguna pena puede existir donde no hay culpable declarado en
juicio”. La libertad; segun Fernandez, (2016) “se manifiesta en el proyecto de
vida del ser humano”, esbozado por filésofos como Jean Paul Sartre, Xavier

Zubiri, Julidn Marias, Karl Jaspers, entre otros.

La teoria de la libertad segun Aristételes, “viene ligada a la esencia misma
del ser humano, un presupuesto de sus derechos, acompafiados de su dignidad,
reconoce a la persona su capacidad para decidir libremente y de manera racional

por la gama de opciones” (como se cité en Gonzales, 2012).

La teoria tridimensional del derecho es la que debe valorar los hechos, el
valor y la norma en forma coherente, en la prisibn preventiva se tiende a
centralizar el cumplimiento de la norma dejando de lado los hechos (ausencia de
sentencia) y el valor que tiene la libertad como un bien de desarrollo personal, el
derecho no solo persigue el cumplimiento mecénico de la norma, también
protege la dignidad del ser humano, mas aun si este derecho tiene repercusiones
diversas en la persona como lo es su libertad. Finalmente la medida no debe

convertirse en una herramienta Unica de proceso.
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CONCLUSIONES

Contrastando las dimensiones de las variables prision preventiva y la
afectacion del derecho a la libertad se ha llegado a DETERMINAR, lo siguiente:

1. Existe relacion significativa, motivaciéon y la afectacion al derecho a la libertad

del procesado, en el nivel de significacion menor de 0,05 (0,040<0,05).

2. Existe relacion significativa, jurisdiccional y la afectacion al derecho a la
libertad del procesado, en el nivel de significacibn menor de 0,05
(0,027<0,05).

3. Existe relacién significativa, la excepcionalidad y la afectacién al derecho a
la libertad del procesado, el nivel de significacibn menor de 0,05
(0,043<0,05).

4. existe relacion significativa, la proporcionalidad y la afectacién al derecho a
la libertad del procesado, el nivel de significacibn menor de 0,05
(0,038<0,05).

5. Existe relacion significativa, la legalidad y la afectacion al derecho a la
libertad del procesado, el nivel de significacion menor de 0,05 (0,042<0,05.

6. En consecuencia, la valoracion de significancia determina la relacion
significativa de las variables la prision preventiva y la afectacion al derecho
a la libertad del procesado en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019. Como el nivel de
significacion menor de 0,05 (0,044<0,05) por lo que aceptamos la hipoétesis

alterna.
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SUGERENCIAS

Los fiscales deben verificar la medida respecto al delito, debiendo
identificar si los hechos suscitados son merecedores de presion

preventiva.

Los jueces deben determinar claramente las razones del porque es la
Gnica medida a imponer al imputado teniendo en cuenta los graves y

fundados elementos encontrados en la investigacion.

El auto que dicta la medida de prisibn preventiva debe contener
argumentos especificos y objetivos, que garanticen la excepcionalidad de
la medida

Cuando se pretenda prolongar el plazo de la prision preventiva se debe
tener en cuenta la necesidad urgente del mismo, para que no se convierta

en un mero tramite de uso abusivo.

La motivaciébn debe ser un elemento determinante para que el juez

justifigue validamente su decision.



54
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Acuerdo Plenario N° 01-2019/CI1J-116. (Septiembre de 2019). Prision preventiva:
presupuesto y requisitos. Corte suprema de justicia de la republica.
Obtenido de
https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/4648ac004b66895982828691cd
134a09/XI-PLENO-JURISDICCIONAL-SPP-SPT-Y-SPE-01-2019-ClJ-
116.pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=4648ac004b66895982828691cd1
34a09

Albaiiil S, J. A. (s.f.). Acerca del derecho - la prision preventiva. Recuperado el 7
de Octubre de 2020, de Corte superior de justicia de Lambayeque:
https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/9ec805004636571989d5cdb4a9
67034d/PRISI%C3%93N%2BPREVENTIVA.pdf?MOD=AJPERES&CAC
HEID=9

Aranzamendi, L. (2011). Fundamentos epistemolgicos de la investigacion basica

y aplicada al derecho. Lima: Grijley.

Bacigalupo, E. (2010). Filosofia e ideologia de las teorias de la pena. Derecho y
humanidades, 1(16). Obtenido de
https://revistas.uchile.cl/index.php/RDH/article/download/16000/16517/#:
~:text=La%20filosof% C3%ADa%200%20la%20ideolog%C3%ADa,en%?2
Oun%20Estado%20de%20Derecho.

Bedon M, M. T. (2010). Medidas cautelares: especial referencia a la prision
preventiva en la legislacion penal ecuatoriana. Ecuador: Universidad
técnica de cotopaxi. Obtenido de
http://repositorio.utc.edu.ec/bitstream/27000/149/1/T-UTC-0076.pdf

Cabana B, R. (2015). Abuso del mandato de prision preventiva y su incidencia
en el crecimiento de la poblacion penal en el Perd. Juliaca: Universida
andina nestor caceres velasquez. Obtenido de
http://www.repositorio.uancv.edu.pe/bitstream/handle/UANCV/419/P29-
013.pdf?sequence=3&isAllowed=y



55
Cabanellas, G. (2008). Diccionario enciclopedico de Derecho Usual (30a ed.).

Buenos Aires: Heliasta.
Carrién D, J. E. (2016). Manual auto instructivo curso prision preventiva.

Chavez T, G. (Febrero de 2013). La prision preventiva en PerU, ¢ medida cautelar
0 anticipo de la pena? Obtenido de
https://revistaideele.com/ideele/content/la-prisi%C3%B3n-preventiva-en-
per%C3%BA-%C2%BFmedida-cautelar-o-anticipo-de-la-pena

Chuquicallata R, F. (18 de Junio de 2019). Ministerio Publico explica diferencias
entre prision preventiva y detencion preliminar. Obtenido de Lp pasion por
el derecho: https://Ipderecho.pe/ministerio-publico-explica-diferencias-

prision-preventiva-detencion-preliminar/

Constitucién Politica del Peru. (1993). Obtenido de
https://www.minjus.gob.pe/wp-content/uploads/2019/05/Constitucion-
Politica-del-Peru-marzo-2019_WEB.pdf

Convension americana sobre derechos humanos (Pacto de San Jose€). (1969).
Obtenido de https://www.oas.org/dil/esp/tratados_b-

32_convencion_americana_sobre_derechos_humanos.htm

Corte interamericana de derechos humanos. (1994). Caso "nifios de la calle”
(Vilagran Morales y otros) vs Guatemala. Obtenido de
https://www.corteidh.or.cr/CF/jurisprudencia2/ficha_tecnica.cfm?nld_Fich
a=321

Cubas V, V. (2009). El nuevo proceso penal peruano Teoria y practica de su

implimentacion (Primera ed.). Palestra editores S.A.C.

Cubas V, V. (2009). El Nuevo Proceso Penal Peruano. Teoria y practica de su
implementacion. Lima: Palestra Editores.

Declaracion Universal de Derechos Humanos. (10 de Diciembre de 1948).
Obtenido de
https://www.ohchr.org/EN/UDHR/Documents/UDHR_Translations/spn.pd
f



56
Derecho 911. (Enero de 2017). Historia universal de la prision preventiva y la
detencion preventiva en el derecho penal peruano. Obtenido de
http://derecho911.blogspot.com/2017/01/historia-universal-de-la-

prision.html

Derecho 911. (9 de Enero de 2017). Que es la prision preventiva (Peru) .
Obtenido de http://derecho911.blogspot.com/2017/01/que-es-la-prision-
preventiva-peru.html#_Toc471755997

EXP. N.° 6142-2006-PHC/TC -La Libertad. (Marzo de 2007). Tribunal

Constitucional. La Libertad.

Fernandez S, C. (2016). El Derecho y la Libertad como proyecto. luraveritas.

Obtenido de
http://revistas.pucp.edu.pe/index.php/iusetveritas/article/view/16375/167
79

Garcia F, J. C. (2009). El derecho constitucional a la presuncién de inocencia y

la prision preventiva en el Ecuador. Quito: Universidad Andina Simon

Bolivar. Obtenido de
http://repositorionew.uasb.edu.ec/bitstream/10644/688/1/T773-MDE-
Garc%c3%ada-

El%20derecho%20constitucional%20a%20la%20presunci%c3%b3n%20

de%?20inocencia.pdf

Garcia T, E. E. (2010 Febrero). Analisis juridico de la prisién preventiva o medida
sustitutiva y su incumplimiento en lo establecido en el codigo procesal
penal. Guatemala: Universidad de san carlos de guatemala. Obtenido de
http://biblioteca.usac.edu.gt/tesis/04/04_8245.pdf

Gonzalez P, L. R. (Julio de 2012). la libertad en parte del pensamiento filosofico
constitucional. Cuestiones constitucionales. Obtenido de

http://www.scielo.org.mx/pdf/cconst/n27/n27a5.pdf
Hernandez, R. F. (2010). Metodologia de la Investigacién. Mexico: Mc Graw Hill.

Humanium. (s/1). Derecho a la libertad. Obtenido de

https://www.humanium.org/es/derecho-



57
libertad/#:~:text=La%?20libertad%20es%20un%?20derecho,ley%20y%20e
[%20derecho%20ajeno.

La guia. (28 de Noviembre de 2008). Derecho a la libertad. Obtenido de

https://derecho.laguia2000.com/parte-general/derecho-a-la-libertad

La ley. (17 de Septiembre de 2019). Este es el acuerdo plenario de la Corte
Suprema sobre prision preventiva. Obtenido de
https://laley.pe/art/8546/este-es-el-acuerdo-plenario-de-la-corte-

suprema-sobre-prision-preventiva

Loli E, J. G. (2019). Efeicacia del proceso de cumplimiento en la ejecucion de
derechos econdmicos en resoluciones jurisdiccionales en el juzgado mixto
de la provincia de purus en el afio 2017. Escuela de posgrado. Pucallpa:
Universidad nacional de ucayali. Obtenido de
http://repositorio.unu.edu.pe/handle/UNU/4333

Lpderecho. (Abril de 2019). ¢ Cual es la diferencia entre «libertad personal» y
«libertad individual»? Obtenido de https://Ipderecho.pe/diferencia-

libertad-personal-libertad-individual/

Martinez O, J. A. (2017). la prisidon preventiva y la presuncién de inocencia.
Guayaquil: Universidad catolica de santiago de guayaquil. Obtenido de
http://repositorio.ucsg.edu.ec/bitstream/3317/8718/1/T-UCSG-POS-
MDC-83.pdf

Mercedes T, E. R. (2019). estudio dogmatico, prisiébn preventiva en los delitos
con flagrancia segun el nuevo codigo procesal penal- 2019. Tesis de
maestria, Universidad nacional pedro ruiz gallo, Derecho y ciencia
politicas, Lambayaque-Perua. Obtenido de
https://repositorio.unprg.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12893/9084/Mer

cedes_Tello_Eddie_Rolando.pdf?sequence=4&isAllowed=y

Morales S, J. (2020). Valoracion de las medidas cautelares alternativas y la
prision preventiva, como vulneracién a la libertad personal. Guayaquil-

Ecuador: Universidad Catdlica de santiago de Guayaquil.



58
Morillas C, L. (2016). Reflexiones sobre la prision preventiva. Revista
Universidad de Murcia. Obtenido de
https://revistas.um.es/analesderecho/article/view/252111/193081

Mufioz N. (18 de Noviembre de 1999). Derechos humanos: Pera en duda en 30
afos de Pacto de San José. Obtenido de Inter Press Service agencia de
noticias: http://www.ipsnoticias.net/1999/11/derechos-humanos-peru-en-
duda-en-30-anos-de-pacto-de-san-
jose/#.~text=La%20CIDH%20fue%20establecida%20por,18%20de%20j
ulio%20de%201978.

Nuevo Cdodigo Procesal Penal. (29 de Julio de 2004). Decreto Legislativo N° 957.
Instituto pacifico.

Obando, O. F. (2018). “Prision preventiva : Las tensiones entre la eficacia
procesal y presuncion de inocencia”. Quito: UASB. Obtenido de
https://repositorio.uasb.edu.ec/bitstream/10644/6176/1/T2604-MDP-
Obando-Prision.pdf

Osio, A. (2016). Seminario sobre aportaciones tedricas y técnicas recientes. (U.
N. Palpa, Ed.) Obtenido de Abuso de la prision preventiva en el proceso

penal: http://www.biblioteca.unlpam.edu.ar/rdata/tesis/e_rojela850.pdf

Pacto internacional de derechos civiles y politicos. (Marzo de 1976). Obtenido de

https://www.ohchr.org/documents/professionalinterest/ccpr_sp.pdf.

Parent J, J. M. (22 de Mayo de 2000). La Libertad: Condicién de los Derechos
Humanos. Revista de Ciencias Sociales, 7(22). Obtenido de
https://www.redalyc.org/pdf/105/10502207.pdf

Rodriguez R, V. (2009). Las sentencias de la corte interamericana de derechos
humanos: guia modelos para su lectura y andlisis. San josé: Instituto
interamericano de derechos humanos. Obtenido de

https://www.iidh.ed.cr/IIDH/media/1574/lectura_sentencias-corte-idh.pdf

Saldafia, K. (2019). La prision preventiva y la vulneracion de los derechos
fundamentales de las personas imputadas por los Delitos de Flagrancia

en el Distrito Judicial de Ucayali, periodo 2016,. Huanuco: Unheval.



59
Obtenido de
http://alicia.concytec.gob.pe/vufind/Record/UNHE_09a28dfac493f9f6cd1l
c8cfe4d1cl156b#details

Sanchez V, P. (2011). La prision preventiva en el codigo procesal penal 2004.
Miniserio Publico y Proceso Penal -Anuario de Derecho Penal 2011-2012.
Obtenido de
http://perso.unifr.ch/derechopenal/assets/files/anuario/an_2011_06.pdf

Serrano V, G. M. (2015). La prision preventiva judicial y la vulneracion del
derecho de presuncion de inocencia del investigado en el Distrito de Padre
Abad, Ucayali, 2014-2015. Universidad de huanuco. Obtenido de
http://200.37.135.58/handle/123456789/296

Tuesta T, B. M. (2019). La Prision Preventiva y la Vulneracion del derecho a la
libertadindividual, frente a la deficiencia en la obtencidon oportuna
delinforme pericial en los delitos de Trafico llicito de Drogas, San Martin -

2017. Tarapoto: Universidad cesar vallejo.

Ugaz F. (s/f). La prision preventiva en el nuevo cédigo procesal penal. Obtenido
de Congreso.gob:
http://www?2.congreso.gob.pe/sicr/biblioteca/Biblio_con.nsf/999a4584923
7d86c052577920082c0c3/B8F251E6844C201605257F99006223AB/$FI
LE/345P2..PDF

Uribe A, E. (2011). La aproximacién epistemolégica a los derechos humanos
desde la dimension vivencial pragmatica. Instituto de investigacion juridica
UNAM(132). Obtenido de
http://www.scielo.org.mx/pdf/lomdc/v44n132/v44n132a7.pdf

Vasquez P, L. A. (2020). uso excesivo de la aplicacion de prision preventiva y el
hacinamiento en el centro penitenciario de Pucallpa, en el afio 2017. Tesis
preprofesional, Universidad nacional de ucayali -facultad de derecho y
ciencias politicas, Pucallpa-Pera. Obtenido de
http://repositorio.unu.edu.pe/bitstream/handle/UNU/4404/UNU_DERECH
O_2020_TESIS_LIDIA-VASQUEZ-
PEREZ.pdf?sequence=1&isAllowed=y



60
Vasquez T, J. P. (2017). La regulacién de la flagrancia delictiva y el derecho a
lalibertad personal, Lima. Perd: Universidad césar vallejo. Obtenido de
http://repositorio.ucv.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12692/8595/V%c3
%alsquez_TJP.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Wong A, A. K. (2018). La prision preventiva y el derecho a la defensa en
losjuzgados penales de investigacion preparatoria de la provincia de
coronel portillo 2017. Pucallpa: Universidad privada de pucallpa. Obtenido

de http://repositorio.upp.edu.pe/xmlui/handle/UPP/113

Zapatier, P. S. (2020). La aplicacion de la prision preventiva y el principio de
presuncion de inocencia Estudio de casos sobre la aplicacion indebida de
la prisién preventiva en los delitos de hurto y robo. Quito: Universidad
Andina Simon Bolivar. Obtenido de
https://repositorio.uasb.edu.ec/bitstream/10644/7634/1/T3321-MDPE-
Zapatier-La%?20aplicacion.pdf



61

ANEXOS



Titulo: La prision preventiva y la afectacion al Derecho a la Libertad de los procesados en el primer Juzgado de Investigacién Preparatoria de la Provincia de Coronel

Portillo 2019
AuUtOor: Lisbeth Flores Asis

62

ANEXO 1: Matriz de consistencia

Problema General

Objetivo General

Hipotesis General

Variables /
dimensiones

Marco metodolégico

¢De qué manera la prisiébn preventiva se
relaciona con la afectacién al derecho a la
libertad de los procesados en el primer
Juzgado de Investigacion de la Provincia
de Coronel Portillo 2019?

Analizar de qué manera se relaciona la
prision preventiva y la afectacion al
derecho a la libertad de los procesados en
el primer Juzgado de Investigacion de la
Provincia de Coronel Portillo 2019

Existe relacion significativa entre la prision
preventiva y la afectacion al derecho a la
libertad de los procesados en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 2019

Especificos

Especificos

Especificos

¢, Qué, relacion existe entre la legalidad y
la afectacion al derecho la libertad del
procesado en el primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de la Provincia
de Coronel Portillo 2019?

*,Qué relacion existe entre la
proporcionalidad y la afectacion al derecho
a la libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 20197
*,Qué relacion existe entre la
excepcionalidad y la afectacion al derecho
a la libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 2019?
*,Qué  relacion existe entre la
jurisdiccionalidad y la afectacién al derecho
a la libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 2019?
+¢,Qué relacion existe entre la motivacion y
la afectacion al derecho a la libertad del
procesado en el primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de la Provincia
de Coronel Portillo 2019?

*Determinar la relacién que existe entre la
legalidad y la afectacion al derecho a la
libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 2019

*Determinar la relacion entre la
proporcionalidad y la afectacion al derecho
a la libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 2019.

*Determinar la  relacion entre la
excepcionalidad y la afectacion al derecho
a la libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 2019.

*Determinar la  relacion entre la
jurisdiccionalidad y la afectacién al derecho
a la libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 2019.

*Determinar la relacién entre la motivacion
y la afectacion al derecho a la libertad del
procesado en el primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de la Provincia
de Coronel Portillo 2019

H1= Existe una relacion significativa entre
la legalidad y la afectaciéon al derecho a la
libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 2019
H2=Existe relacion entre la
proporcionalidad y la afectacién al derecho
a la libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 2019.

H3=. Existe una relacién significativa entre
la excepcionalidad y la afectacion al
derecho a la libertad del procesado en el
primer  Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Provincia de Coronel
Portillo 2019.

H4=. Existe una relacion significativa entre
la jurisdiccionalidad y la afectacion al
derecho a la libertad del procesado en el
primer  Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Provincia de Coronel
Portillo 2019.

H5=. Existe una relacion significativa entre
la motivacion y la afectacion al derecho a la
libertad del procesado en el primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
la Provincia de Coronel Portillo 2019.

Prisién preventiva
V1

Dimensién
-Legalidad
-proporcionalidad
-excepcionalidad
-jurisdiccionalidad
-motivacion

Afectacion al
derecho ala
libertad del
procesado V2

Dimension
-Objetiva

-Subjetiva

Tipo de estudio:

Investigacion Cuantitativo y Cualitativo
Nivel de investigacion

Es descriptivo — explicativo causal
Disefio de estudio:

El disefio es no experimental.

Se tienen como férmula:

M------e-- OX (r) OY
De donde:
M = Representa a la muestra del

estudio

O = Observaciones a realizar

XY = Cada una de las variables a
observar

(r) = Hace mencién a la posible
correlacion  existente  entre las
variables de estudio.

Poblacién y muestra:

Poblacién:

La poblacion esta representada por:
120 personas entre Jueces, abogados

litigantes, fiscales de la Fiscalia
Provincial Corporativa Penal e
imputados.

Muestra: la muestra serda misma

cantidad de la poblacion.

Técnicas e instrumentos de
recoleccién de datos:

Técnicas: Encuesta

Instrumentos:
-Cuestionario
preventiva.
-Cuestionario sobre la afectacion al
derecho a la libertad.

sobre la  prisién
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ANEXO 2

CUESTIONARIO

Estimado Sefior:

Fiscal () — Juez () — Abogado litigante () — Imputado ()

El presente cuestionario tiene el propésito de recopilar informacién sobre la

prision preventiva en el primer juzgado de investigacion preparatoria de la

Provincia de Coronel Portillo 2019. Por favor responda todos los items, su

respuesta es individual, andnima y confidencial. Gracias por su colaboracion.

Instrucciones

Le agradecemos seleccionar y encerrar la opciéon con un aspa (X) en las

preguntas cerradas que va desde: 1 (si) y 2 (no).

N° Variable 1: Prision preventiva Puntuacion
Sl NO

1 | La prision preventiva se torna inconstitucional al existir
homogeneidad con una pena por sus caracteristicas
similares.

2 | El fiscal sustenta y verifica que el hecho suscitado es un
delito merecedor de la medida

3 | Lamedida se impone porque se determina uno o mas de
los supuestos de flagrancia.

4 | Se verifica que cumple con los presupuestos
implementados en la jurisprudencia

5 | Se determina que es la Unica medida a imponer al
imputado, por los graves y fundados elementos
encontrados en la investigacion

6 | Los presupuestos por el que se determina la prision
preventiva se encuentran respaldados por argumentos
especificos y objetivos

7 | Los hechos cometidos por el imputado e investigado
efectivamente, por el ministerio publico guarda relacion
con la medida impuesta.

8 | Se evidencia que no existe otro medio coercitivo mas
benigno que garantice el éxito de la investigacion.

9 | La medida impuesta causara un impacto positivo en el
imputado respecto a su participacion en el proceso

10 | La imposicion de la medida afecta derechos
fundamentales del investigado

11 | Si el proceso penal es un mecanismo de garantia donde

solo el culpable debe irse a cércel, la excepcionalidad de
la medida transgrede esta garantia.
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12

El uso excesivo de la prision preventiva dentro de los
procesos penales significa la ruptura de la
excepcionalidad de la medida

13

La sospecha grave es un elemento practico para la
determinacion de la medida.

14

El principio de excepcionalidad se presenta como una
garantia para el investigado.

15

Se asegura la efectiva aplicacion del principio de
excepcionalidad en cada caso que se determina la
medida.

16

El juez que resuelve el pedido de prisiobn preventiva,
pertenece a la jurisdiccion del domicilio donde ocurrieron
los hechos

17

El juez controla los presupuestos para imponer la prision
preventiva contenidos en la norma vy la jurisprudencia

18

El juez es imparcial respecto a los hechos sustentados
por el imputado

19

El juez controla la igualdad de armas de las partes al
momento de imponer la prisidn preventiva

20

El juez que determina la prision preventiva es un
profesional especializado en la materia

21

el auto de la prision preventiva es debidamente motivada
describiendo del porque es idOnea, necesaria Yy
proporcional

22

La prolongacion del plazo de la prisién preventiva se
encuentra respaldado por nuevas circunstancias no
previstas que convierten a la medida en una necesidad
para seguir investigando

23

Existe descripciones especificas en la resolucion que
determina la prision preventiva, de como el investigado
perturbara, entorpecera, eludira la accion de la justicia o
destruira las fuentes de prueba perjudicando la actividad
de la investigacion.

24

La sustentacién de proporcionalidad se desarrolla de
acuerdo al caso concreto.

25

La resolucion que impone la medida, contiene la
fundamentacién y descripcién de los graves y fundados
elementos de conviccidon, ademas identifica claramente
al investigado vy lo relaciona con los hechos imputados
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ANEXO 3

CUESTIONARIO (Preguntas cerradas dicotomicas)

Estimado Sefior:

Fiscal () — Juez () — Abogado litigante () — Imputado ()

El presente cuestionario tiene el propdsito de recopilar informacién sobre la

afectacion del derecho a la libertad de los procesados en el primer juzgado de

investigacion preparatoria de la Provincia de Coronel Portillo 2019. Por favor

responda todos los items, su respuesta es individual, anénima y confidencial.

Gracias por su colaboracion.

Instrucciones

Le agradecemos seleccionar y encerrar la opcion con un aspa (X) en las

preguntas cerradas que va desde: 1 (si) y 2 (no).

constitucional, no evita que el imputado vea afectado sus
actividades normales

N° | Variable 2: afectacién al derecho a la libertad del procesado | Puntuacién
Sl NO
1 | Lalibertad es el derecho mas importante después de la vida
2 |La libertad garantiza un mejor desarrollo de la persona
dentro de la sociedad
3 | La privacion de la libertad de una persona implica una
afectaciéon a su vida familiar luego de ser liberado
4 | La restriccidon de la libertad es la Unica forma de lograr una
investigacion exitosa en un proceso penal.
5 | Posterior a la liberacion, el investigado retoma con
normalidad su trabajo
6 | Culminada la investigacion la persona inocente retorna a su
entorno social exitosamente
7 | La persona investigada privada de su libertad no sera
afectado emocionalmente por el ambiente penitenciario
8 | La presuncion de inocencia no se aplica al momento de
restringir la libertad de una persona
9 | El derecho a la libertad solo puede ser protegido por el
habeas corpus
10 | la afectacion a la libertad personal a causa de una excepcién




